KIRJOITA
KIRJOITTAMISESTA

KERAS! KIRJAVAN SADON N

Pasi Karppanen ja Anne Leinonen

Se luomisen tuska

Novelli, joka kertoo kirjoittajasta kir-
joittamassa, on oman lajinsa klisee.
Usein aloittelevia kirjoittajia varoite-
taan kirjoittamasta tarinaan epahuo-
miossa itseddn. Talla saatetaan viitata
siihen, ettd paahenkilo esimerkiksi
huokailee, polttaa ketjussa tupakkaa,
katselee ulos ikkunasta eikd tieda
mita tekisi. Sarjakuvapuolella tuttuja
ovat sarjakuvat, jotka kertovat siitd,
ettei piirtdja saa ideaa sarjakuvaan.
STk:n ja Usva-lehden yhdessa jar-
jestamadssa Kirjoita kirjoittamisesta -
kilpailussa osallistujilla oli kerrankin
taysi vapaus sijoittaa itsensa mukaan
tarinaan. Kilpailussa haettiin tari-
noita, jotka kuvaavat kirjoittamista,
sen vaikeutta tai riemua, fiktiivisen tai
puolifiktiivisen padahenkilon kautta.
Novellien oli mahdollista kasitelld
kirjoittamista, kirjallisuutta tai suh-
detta kirjailijuuteen. Lahtokohdaksi
saattoi ottaa luomisen tuskan ja ilon,
kirjoittamisen mystisyyden, perintei-
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den roolin tai menneiden kirjailijoi-
den painolastin.

Kisakutsussa kuitenkin korostet-
tiin, etta kilpailussa ei oltu etsimassa
huonoja tai kliseisia tekstejd, vaan
niiden tuli tayttaa hyvan kaunokirjal-
lisuuden vaatimukset. Tavoitteena oli
selvittdd, mitd kirjoittajat edelld kuva-
tusta ldhtdasetelmasta saavat irti.
Hyvana esimerkkind teeman sovel-
tamisesta voisi mainita Juha-Pekka
Koskisen novellin Kirjoittaja, joka
ei koskaan julkaissut mitaan (Usva
2/2005). Spekulatiivisuus eli scifi- tai
fantasiaelementin mukanaolo teks-
tissa ei ollut valttamattomyys, mutta
sallittua.

Novellisarjan lisdksi kilpailussa oli
kolumnisarja. Kolumni eroaa asia-
artikkelista siing, ettd se voi vapaasti
olla subjektiivinen, pohdiskeleva,
jopa tajunnanvirtamainen, siind
missa asia-artikkelilta edellytetadn
objektiivisuutta ja asiassa pysymista.
Asia-artikkelin tehtdva on tarjota
lukijalle uutta tietoa, kun taas kolum-

nin tehtdva on herattaa ajatuksia, olla
parhaimmillaan jopa hauska. Hyva
kolumni esittdd enemman kysymyk-
sid kuin tarjoaa vastauksia.

My®s kolumnin kirjoittaja voi kir-
joittaa itsensd mukaan tekstiin; ne
ovat usein omakohtaisia ja kirjoite-
taan ensimmaisessa persoonassa.
Kolumni voi lahted liikkeelle todel-
lisesta tilanteesta tai havainnosta,
jonka kirjoittaja on tilanteen pohjalta
kirjoittajana tehnyt. Kolumnissa on
my0s sallittua johtaa lukijaa harhaan.
Todellisia tapahtumia on lupa varit-
tda eika paahenkilon tarvitse olla
yksi yhteen kirjoittaja itse siitd huoli-
matta ettd teksti antaa tallaisen vai-
kutelman.

Kilpailun tuomareina toimivat
Kosmoskyna-lehden paatoimittaja
Pasi Karppanen ja Usva-lehden paa-
toimittaja Anne Leinonen. Palkin-
toihin oli varattu 200 euroa, jonka
tuomarit saivat jakaa haluamallaan
tavalla. Lisdksi kisassa jaettiin kirja-
palkintoja ja kaikkien kisaan osallis-



tuneiden kesken arvottiin viisi Kos-
moskyna-lehden tilausta vuodelle
2010 ja viisi Kirjoita kosmos -kirjoit-
tajaopasta.

Runsas sato

Kilpailuun lahetettiin maaraaikaan
15.9.2009 keskiybhon mennessd 136
tekstid, jota voi pitda etenkin kilpai-
lun spesifisyyden huomioon ottaen
varsin  kunnioitettavana maarana.
Novelleja teksteista oli 80, kolumneja
56 kappaletta. Merkille pantavaa on,
ettd suurin osa osallistujista naytti
tulevan sf/f-fandomin ulkopuolelta.
Kisa ndyttikin tavoittaneen hyvin
Suomen kirjoittavat piirit ja houku-
telleen kaikkia kirjoittamisesta kiin-
nostuneita.

Paitsi runsaaksi, kisan satoa voi
hyvalla syylla kutsua myds kirjavaksi.
Vaihtelevantasoisissa ja keskendan
hyvin erilaisissa teksteissa kirjoitta-
mista kasiteltiin kiitettdvan monesta
nakokulmasta. Kuten aina kilpailujen
raadeissa, myos nyt tuomarien miel-
tymykset erosivat toisistaan. Tama ei
kuitenkaan haitannut, silla kumpikin
paatoimittaja saattoi valita julkaista-
vakseen itsedan eniten miellyttavat
tekstit.

Yhden selkedn voittajan sijasta
tuomarit paatyivatkin palkitsemaan
isomman joukon tekstejd, joista kai-
killa oli omat ansionsa. Novellisar-
jassa varsinaisille  palkintosijoille
nostettiin nelja tekstia: Mira Karppe-
linin Kirjoituskilpailu, Jaana Lehtién
Todellinen kirjoittaminen, Klaus
Ollikaisen Luuranko ja Niko Pelto-
sen Niin oli kirjoitettu. Kukin voitta-
neista sai palkinnokseen 50 euroa.

Kolumnisarjassa tuomaristo katsoi
yhden tekstin olevan selkedsti olevan
muita ylempana ja palkitsi Vesa A.
Korhosen kirjoituksen Kolumnin kir-
joittamisen sietamaéton keveys niin
ikdan 5o eurolla. Taman lisaksi novel-
lisarjassa palkittiin  kunniamainin-
noin yhdeksan, kolumnisarjassa seit-
seman tekstid. Molempien sarjojen
kunniamainituille jaettiin kirjapalkin-
toja.

Mira Karppelinin “Kirjoituskilpailu
"on idearikas ja humoristinen kuvaus
kahdesta naapuruksesta, jotka haas-
tavat toisensa kirjoituskilpailuun.
Novelli punoo taitavasti yhteen
kahden erilaisen kirjoittajaluonteen
ominaispiirteet.

Jaana Lehtion "Todellinen kirjoit-
taminen” on futuristinen sukellus
aikaan ja paikkaan, jossa kirjoittaja
ja kirjoituskone ovat yhtd. Novellin
kertoja on menestyva kirjoittaja, jolle
kuitenkin tulee ongelmia luomis-
tyonsa ja identiteettinsa kanssa.

Niko Peltosen “Niin oli kirjoitettu”
on tunnelmaltaan tiivis novelli nuo-
rukaisesta, joka tekee esitelmaa tun-
netusta, eristdytyneesta kirjailijasta.
Nuorukainen ryhtyy itsekin teke-
maan runoja, silld kirjoittaminen on
keino saada respektia vastakkaiselta
sukupuolelta. Spekulatiivisia ele-
mentteja hienovireisesti yhdisteleva
tarina on rakennettu taitavasti. Kir-
joittajalla on tyyli hallussa, toteutus
on ilmava ja kaunokirjallisesti vahva.

Klaus Ollikaisen “Luuranko” on
Edgar Allan Poen hengessa kirjoi-
tettu tyylikds pastissi kirjoittajasta.
Morbidi novelli seuraa esikuviaan
niin juonen, kuvaston kuin kielenkin
tasolla. Pitkdt lauseet ja lavea kerron-
tatyyli luovat menneen ajan tunnel-
maa.

Vesa A Korhosen "Kolumnin kir-
joittamisen sietdmaton keveys” on
humoristinen ja tiivis paketti, joka
jaa lampimasti hykerryttamaan luki-
jan mielessda. Nimensd mukaisesti
se pohtii, kuinka kirjoittaa hyva
kolumni.

Luonnehdintoja sadosta

Novellisarjassa tuomarien luettavaksi
tuli hyvin erilaisia teksteja. Toisissa oli
luotettu vahvaan ideaan ja perintei-
seen kerrontaan, kun taas toisissa oli
panostettu toteutukseen tai muo-
toon. Monissa novelleissa olikin 1ah-
detty rohkeasti tekemadan jonkun
tyylilajin pastissia. Joukosta 16ytyi
em. Poe-henkista kauhua, Volter
Kilven ja Jose Saramagon verkkaista
tyylia ja dekkarikliseitd parodioivia
kokonaisuuksia.

Paperille kirjoitettu teko saat-
toikin muuttua todeksi, kirjallisuu-
den hahmo karata todelliseen maa-
ilmaan tai kirjailija vaikuttaa itsensa
kuoleman toimintaan. Vainajat sane-
livat tarinoitaan kirjoittajille ja kirjoit-
taja saattoi leijailla paahenkildidensa
maailmassa.

Suurimmassa osassa teksteista
oltiin kuitenkin puitteiltaan kiinni rea-
listisessa maailmassa, ja vain muuta-
massa novellissa heittdydyttiin koko-

naan vieraaseen paikkaan tai aikaan.
Naissa tapauksissa spefielement-
tien yhdistamisessa kirjoittamiseen
oli kiitettdvaa oivaltavuutta ja tekstit
erottuivat joukosta edukseen. Novel-
lit olivat padosin juonipainotteisia,
muutamassa tekstissa hyodynnettiin
tajunnanvirtaa esimerkiksi taiteelli-
sen angstin ja taiteilijuuden kuvaa-
misessa.

Kolumnisarjassa pohdittiin novel-
leja enemman kirjoittamisen tek-
niikkaa, sanojen syntymisprosessia
ja luovuutta itsessaan. Kolumneissa
kysyttiin, kuinka valittda ymparis-
tosta havaittu asia terdvana tekstina
lukijalle, tai kuinka 16ytaa menestys-
resepti kirjoittamiseen.

Kirjoittaminen ndyttdytyi monen
tekstissa arkipaivaa kiusaavana rie-
sana tai jopa hulluutena, joka leimaa
kantajansa ja josta pdadsee eroon
vain kirjoittamalla. Usein kolumnin
kertojana oli kirjoittaja, joka suh-
teutti kirjoittamisen elinehtona ole-
massaololleen. Kolumnit kasitteli-
vat paaosin arkisia asioita tarkkojen
yksityiskohtien ja havainnollistavien
tapahtumien kautta. Parhaimmil-
laan kolumneissa oli vinoa huumo-
ria ja herkullisia arkisia yksityiskohtia,
jotka saivat lukijan hykertelemaan
ihastuksesta.

Kolumnisarjan karki oli selvasti
novellisarjaa kapeampi. Tekstit olivat
kielellisesti huoliteltuja ja sujuvasti
etenevia, mutta se, mika kolumni
oikeastaan on, ndytti olevan monelle
kirjoittajalle epdselvda. Huolimatta
siitd, ettd lehdessa julkaistu kolumni
saattaa vaikuttaa yhdelld istumalta
kirjoitetulta, hajanaiselta ja sekaval-
takin pohdiskelulta, se ei useinkaan
ole sitd. Kolumnissa tulisi olla saman-
lainen tarinallinen kaari kuin novel-
lissakin, padtepiste jota kohti tekstin
elementit vievat.

Monissa mukana olleissa kolum-
neissa olikin selvda horjuntaa pituu-
den ja muodon kanssa. Tekstilld
saattoi olla vaikeuksia pysya aihees-
saan tai sen lapi kulkeva punainen
lanka puuttui. Moni kolumni ei ollut
napakka, asiaan tiiviisti pureutuva
teksti, vaan poimi ideoita ja ajatuksia
sielta taalta.

Niissdkin teksteissd, jotka malttoi-
vat pysyd johtoajatuksessaan, saat-
toi kokonaisuus kantaa loppuun
asti, mutta harmittavan usein langat
oli jatetty sitomatta lopussa yhteen
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ja viimeinen, kaiken sinetoiva lop-
puoivallus jdi uupumaan. Yhtena
syyna napakkuuden puuttumiseen
ja tekstien tyhjakayntiin on saatta-
nut olla se, etta kisassa sallittiin myos
lehtikolumnia (noin 3500 merkkia)
pidemmat tekstit. Tama on saatta-
nut houkutella kirjoittajat tekstiensa
venyttamiseen tiiviyden kustannuk-
sella.

Kirjailijakliseet  seurasivat tari-
noissa mukana. Tuomaristo Kkiin-
nitti erityisesti huomiota siihen, etta
monissa teksteissa, niin kolumneissa
kuin novelleissa, punaviinilla naytti
olevan olennainen rooli, kun haettiin
kirjalliselle luomistydlle otollisia olo-
suhteita.

My®ds konjakki ja viski mainittiin,
mutta paasaantoisesti alkoholin lii-
kakaytto ei ndytellyt teksteissa oleel-
lista roolia eikd mukana kadytanndssa
ollut  juoppokirjailijaromantiikkaa,
oikeastaan pdinvastoin. Kuten pro-
testanttiseen  kansanluonteeseen
sopii, teksteissa korostui kirjoittami-
sen rooli ennen kaikkea ankarana
tyona.

Kisatekstien valossa kirjoittajan
eldama oli yllattavankin synkkaa. Ylei-
send teemana molemmissa sarjoissa
oli kirjoittamisen oikeutus, kirjoitta-
misen vaikeus ja harrastajakirjoitta-
jan julkaisupaineet. Kirjoittajan arki
nayttdaytyi monissa teksteissa ahdis-
tavana ja oman danen kuuluville saa-
minen darimmaisen vaikeana. Myos
ulkokirjallisiin arvoihin keskittyvaa
mediatodellisuutta ja -julkisuutta kri-
tisoitiin.

Aéripadina kirjoittajan uralla nayt-
tdytyivat harrastukseksi raapuste-
leva poytalaatikkokirjoittaja ja jul-
kaissut, menestynyt “oikea” kirjailija,
eikd valimuotoja monissa teksteissa
nahty. Moni kirjoittaja pohti oikeu-
tusta kayttaa aikaansa kirjoittami-
sen kaltaiseen “turhanpadivaisyyteen’”.
Huumoria oli mukana hyvin vahan,
ja useimmiten se oli ironista, kirjoit-
tajana itseensda kohdistuva. Monissa
teksteista huokui sisallon fiktiivisyy-
destd huolimatta “itsekoetun tuntu”.

Kun kisan jarjestdjand on kaksi
sf/f-fandomin lehted, ei voi olla nos-
tamatta esille kysymystd, ovatko sen
piirissd toimivat Kkirjoittajat etuoi-
keutetummassa asemassa monine
lehtineen, Kkirjoituskilpailuineen ja
vertaisverkostoineen.  Kisatekstien
perusteella valtavirtakirjoittajilla ei
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Novellisarja

Palkitut:

Mira Karppelin: Kirjoituskilpailu (50 €)

Jaana Lehtio: Todellinen kirjoittaminen (50 €)
Klaus Ollikainen: Luuranko (50 €)

Niko Peltonen: Niin oli kirjoitettu (50 €)

Kunniamainitut:

Akseli Heikkild: Minulla on rock-juttu kirjoitettavana
Jenni Hirvonen: Mykkd

Tomi Jdnkdld: Alaston salissa

Jussi Katajala: Murha se on joka kannattaa

Timo Mdnnikké: Oh my darling

Liisa Nurro: Fengshui ei asu tddilld

Niko Peltonen: Veitsenterd

Juha Salmi: Omantunnontuska

Terhi Tarkiainen: Kerrospaha

Kolumnisarja

Sarjan voittaja:

Vesa A. Korhonen: Kolumnin kirjoittamisen sietdmdtdn
keveys (50 €)

Kunniamainitut:

Jukka Ahola: Kun dily ei'riité

Tuomo Jdntti: Kipupisteitd

Vesa A. Korhonen: Karkasi

Riitta Myéhdnen: Kolumnista kolumni

Noora Niemeld: Sanoja piipunsuusta

Kati Nuora: Kirjoita kirjoittamisesta

Titta Nurmi: Amatéorikirjoittajan eldmdid ja ajatuksia

ole samanlaisia mahdollisuuksia saa-
da vertaistukea ja julkaisukanavia.
Vai eivatkod kisaan osallistuneet kir-
joittajat vain ole |I6ytdneet niita?
Hyvan tarinan edellytykset olivat
tarkeita myos tassa kilpailussa: koko-
naisuuden taytyi koskettaa joko tun-
netasolla tai alyllisesti, sen piti olla
sujuvasti kirjoitettu ja tarjota lukijal-

leen eldmyksid. Monet kisaan osal-
listuneista teksteistd paranisivat pie-
nilld korjauksilla, esimerkiksi tarinan
painotuksia tai jannitteitd muutta-
malla.

Kilpailun jarjestdjat onnittelevat
kaikkia kisassa menestyneitd kan-
nustavat kaikkia osallistuneita jatka-
maan kirjoittamistyotaan!



